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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— utrzymanie w mocy rejestracji unijnego znaku towarowego nr 3 472 974 LUTAMAX dla nastepujacych towaréw:

Klasa 5: Leki dla ludzi i zwierzat; Dietetyczne substancje przystosowane do celéow medycznych; Suplementy diety
przystosowane do celéw medycznych i dietetycznych; Preparaty witaminowe przystosowane do celéw medycznych
i dietetycznych; Preparaty do pielegnacji oczu (do celéw farmaceutycznych); zadne z wymienionych towaréw do celéw
weterynaryjnych;

Klasa 29: Dietetyczne preparaty zywieniowe i suplementy zywnosciowe nieprzystosowane do uzytku medycznego
(nalezgce do klasy 29); Oleje i thuszcze jadalne;

Klasa 30: Dietetyczne preparaty zywieniowe i suplementy zywnosciowe nieprzystosowane do uzytku medycznego
(nalezgce do klasy 30);

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 22 kwietnia 2022 r. - Engineering — Ingegneria Informatica | Komisja i REA
(Sprawa T-222/22)
(2022/C 237/87)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Engineering — Ingegneria Informatica SpA (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci S. Villata,
L. Montevecchi i C. Oncia)

Strona pozwana: Komisja Europejska i Europejska Agencja Wykonawcza ds. Badaii Naukowych

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, stwierdzenie niezgodnosci z prawem i bezskutecznosci, w kazdym razie orzeczenie
niewaznosci: a) ,Letter of Conclusion — ref. Ares (2021) 7900224 -” z dnia 21 grudnia 2021 r., Komisji Europejskiej
(Directorate-General for Research & Innovation, Directorate H Common Implementation Centre H.2 — Common Audit
Service) — ref. CAIA389007; b) Final Audit Report zalaczonego do Letter of Conclusion Ares (2021) 7900224;
¢) ,Confirmation Letter Europejskiej Agencji Wykonawczej ds. Badain Naukowych (REA) REA. C — Future Society C.2 —
Secure Society z dnia 23 lutego 2022 r.” (pismo w sprawie uzupelnienia brakéw); d) noty debetowej Europejskiej
Agencji Wykonawczej ds. Badan Naukowych nr 3242202693 z dnia 23 lutego 2022 r. (nota debetowa);

— uznanie za kwalifikowalne koszty, ktére zostaly wylaczone z ,Eligible Costs” w rozumieniu Grant Agreement Dogana
i w konsekwencji uznanie prawa Engineering do uwzglednienia takich kosztéw w celu ustalenia catkowitej kwoty
subwencji przewidzianej przez wspomniang umowe i w kazdym razie stwierdzenie braku prawa Komisji do odzyskania
tych kwot;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy blednego zastosowania przez Komisje Europejska i Europejska Agencje Wykonawczg ds.
Badan Naukowych, postanowien Grant Agreement zawartej pomiedzy strona skarzaca a ta agencja.
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— W tym wzgledzie zostalo podniesione, ze pismo w sprawie uzupelnienia brakéw i nota debetowa oparte sg na
wyniku audytu Komisji Europejskiej, ktora bezprawnie wykluczyta z kwalifikowalnych kosztéw w rozumieniu Grant
Agreement, ktorej skarzaca byla czlonkinig, w celu skorzystania z subwencji w niej przewidzianych, bonuséw
przyznawanych pracownikom na podstawie ogélnych celow.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia uzasadnionych oczekiwan skarzacej.

— W tym wzgledzie zostalo podniesione, ze z kontekstu poprzednich programéw subwencji, ktérych skarzaca byla
czlonkinig (w szczegdlnosci, ,7th Framework Programme”), wynika ze system wynagrodzen wylaczony
z zaskarzonych aktow, jednakze zbadany przez Komisje Europejska, zostal przyjety bez zastrzezen.

— Nieuzasadniona zmiana stanowiska przez Organ w przedmiocie kwalifikowalnosci bonusu stanowi zatem
naruszenie zasady uzasadnionych oczekiwan, ktorej istotno$¢ zostata wielokrotnie potwierdzona przez Trybunal
Sprawiedliwosci i niniejszy Sad.

3. Zarzut trzeci dotyczacy blednej wykladni Grant Agreement ,Dogana” i wlasciwych postanowieni umownych, w zakresie

w jakim wylaczaja one kwalifikowalne koszty, na podstawie doslownej tresci samej umowy, z powoddw
przedstawionych w ramach zarzutu pierwszego.

Skarga wniesiona w dniu 27 kwietnia 2022 r. - Casablanca Clothing | EUIPO - Adrien
(CASABLANCA TENNIS CLUB)

(Sprawa T-228/22)
(2022/C 237/88)
Jezyk skargi: francuski

Strony

Strona skarzgca: Casablanca Clothing Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: A. Cléry i C. Devernay, avocats)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Adrien SARL (Marsylia, Francja)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Miedzynarodowa rejestracja wskazujaca Uni¢ Europejska znaku towarowego CASABLANCA TENNIS
CLUB - rejestracja migdzynarodowa wskazujaca Uni¢ Europejska nr 1 471 645

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 22 lutego 2022 r. w sprawie R 1186/2021-5

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— dokonanie rejestracji czesci europejskiej miedzynarodowego znaku towarowego CASABLANCA TENNIS CLUB
nr 1 471 645;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania, w tym kosztami postgpowania przed Izbg Odwolawczg.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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