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2) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy z uwagi na tre$¢ uregulowan zawartych w art. 15 ust. 1 i art. 34 rozporzadzenia (UE) nr 640/2014 do wskazanego
w pytaniu pierwszym wniosku o wsparcie zwigzane z produkcjg znajdujg zastosowanie kary administracyjne
przewidziane w rozdziale IV rozporzadzenia (UE) nr 640/2014, gdy rolnik zgodnie z art. 2 ust. 2 i ust. 4 decyzji Komisji
z dnia 20 sierpnia 2001 r. 2001/672/WE w zwiazku z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000 pisemnie zglosit
do wlasciwego organu wyprowadzenie zwierzat na pastwisko, a z treci zgloszenia wynika naruszenie terminu 15 dni
okreslonego w tych przepisach — o ile wlasciwy organ nie powiadomil wcze$niej wnioskodawcy o zamiarze
przeprowadzenia kontroli na miejscu, a takze nie powiadomil juz o jakichkolwiek uchybieniach w odniesieniu do
wniosku o przyznanie pomocy?

()  Rozporzgdzenie delegowane Komisji (UE) nr 640/2014 z dnia 11 marca 2014 r. uzupelniajace rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli oraz warunkéw odmowy
lub wycofania platnosci oraz do kar administracyjnych majacych zastosowanie do platnosci bezposrednich, wsparcia rozwoju
obszaréw wiejskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci (Dz.U. 2014, L 181, s. 48).

(»  Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 809/2014 z dnia 17 lipca 2014 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli, srodkéw
rozwoju obszaréw wiejskich oraz zasady wzajemnej zgodnosci (Dz.U. 2014, L 227, s. 69).

()  2001/672|WE, decyzja Komisji z dnia 20 sierpnia 2001 r. ustanawiajaca szczegdlne zasady stosowane do przewozu bydla na letnie
pastwiska potozone w rejonach gérskich (Dz.U. 2001, L 235, s. 23).

() Rozporzadzenie (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z 17 lipca 2000 r. ustanawiajace system identyfikacji
i rejestracji bydla i dotyczace etykietowania wolowiny i produktéw z wolowiny oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE)
nr 820/97 (Dz.U. 2000, L 204, s. 1).

()  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 639/2014 z dnia 11 marca 2014 r. w sprawie uzupelnienia rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013 ustanawiajacego przepisy dotyczace platnosci bezposrednich dla rolnikow na podstawie
systemow wsparcia w ramach wsp6lnej polityki rolnej oraz zmiany zatacznika X do tego rozporzadzenia (Dz.U. 2014, L 181, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)
w dniu 26 czerwca 2023 r. — Novel Nutriology GmbH/Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

(Sprawa C-386/23, Novel Nutriology)
(2023/C 338/13)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona pozwana i strona wnoszqgca skarge rewizyjng: Novel Nutriology GmbH

Strona powodowa i druga strona postgpowania rewizyjnego: Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

Pytanie prejudycjalne

Trybunatowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej zostaje przedstawione w celu dokonania wyktadni art. 10 ust. 1 i 3, art. 28
ust. 5 i 6 rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
o$wiadczen zywieniowych i zdrowotnych dotyczacych zywnosci (1), w wersji zmienionej ostatnio rozporzadzeniem Komisji
(UE) nr 1047/2012 (*) z dnia 8 listopada 2012 r., oraz motyw6éw 10 i 11 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 432/2012 z dnia
16 maja 2012 r. ustanawiajacego wykaz dopuszczonych o$wiadczenn zdrowotnych dotyczacych zywnosci, innych niz
o$wiadczenia odnoszgce si¢ do zmniejszenia ryzyka choroby oraz rozwoju i zdrowia dzieci (), jak rowniez motywow 4 i 5
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 536/2013 () z dnia 11 czerwca 2013 r. zmieniajacego rozporzadzenie Komisji (UE)
nr 432/2012 nastgpujgce pytanie prejudycjalne:
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1) Czy substancje roslinne lub ziolowe (zwane dalej ,substancjami botanicznymi”) moga by¢ reklamowane za pomoca
o$wiadczen zdrowotnych [art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006] lub odniesient do ogdlnych, nieswoistych
korzysci, jakie przynosi dany skladnik odzywczy lub dana zywno$¢ dla ogdlnego dobrego stanu zdrowia i dla
zwigzanego ze zdrowiem dobrego samopoczucia [art. 10 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006], jezeli
w odniesieniu do takich o§wiadczen nie zostato udzielone zezwolenie zgodnie z tym rozporzadzeniem i nie figuruja one
w wykazach dozwolonych o$wiadczen przewidzianych w art. 13 i 14 tego rozporzadzenia (art. 10 ust. 1
rozporzadzenia), lub jezeli odniesieniom tym nie towarzyszy konkretne o$wiadczenie zdrowotne znajdujace sig
w wykazach przewidzianych w art. 13 lub 14 tego rozporzadzenia (art. 10 ust. 3 rozporzadzenia), tak dlugo jak nie
zostaly zakoficzone ocena [Europejskiego] Urzedu [ds. Bezpieczefistwa Zywnosci] i rozpatrywanie przez Komisje
wlaczenia zgloszonych o$wiadczen w odniesieniu do ,substancji botanicznych” do wykazéw wspdlnotowych
przewidzianych w art. 13 i 14 rozporzadzenia (WE) nr 1924/2006?

()  Dz.U. 2006, L 404, s. 9.

()  Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1047/2012 z dnia 8 listopada 2012 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1924/2006
w odniesieniu do wykazu o$wiadczen zywieniowych (Dz.U. 2012, L 310, s. 36).

() DzU.2012,L 136,s. 1.

(

%) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 536/2013 z dnia 11 czerwca 2013 r. zmieniajace rozporzadzenie Komisji (UE) nr 432/2012
ustanawiajgce wykaz dopuszczonych oswiadczen zdrowotnych dotyczacych zywnosci, innych niz o§wiadczenia odnoszace si¢ do
zmniejszenia ryzyka choroby oraz rozwoju i zdrowia dzieci (Dz.U. 2013, L 160, s. 4).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyizszy (Polska)
w dniu 27 czerwca 2023 r. — Rzecznik Finansowy

(Sprawa C-390/23, Rzecznik Finansowy)
(2023/C 338/14)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Rzecznik Finansowy

Uczestnicy postegpowania: Bank AG S.A, M.S., AK.

Pytanie prejudycjalne
Czy art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o Unii Europejskiej w zwigzku z art. 47 akapit drugi Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, sprzeciwia si¢ przepisom prawa krajowego, przewidujacym, ze sad ostatniej instancji (Sad Najwyzszy)
rozpoznajacy nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (skarge nadzwyczajna) od prawomocnego orzeczenia sgdu powszechnego
orzeka w skladzie obejmujagcym udzial osoby (fawnika Sadu Najwyzszego), ktora:
1. nie jest sedzig Sadu Najwyzszego;
2. zostata powolana do pehienia swej funkgji:

a) bezposrednio przez wladz¢ ustawodawcza — zwykla wigkszoscig gloséw,

b) na podstawie ogélnych i nieweryfikowalnych kryteriéw wyboru,

¢) w procedurze pozbawionej mozliwosci sagdowej kontroli powolania,

d) na okres 4-letniej kadencji;

3. i moze zostaé przez wladze ustawodawcza odwolana, co réwniez nie podlega kontroli sadowej?
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