C 228/20

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

11.9.2004

2) W przypadku twierdzacej odpowiedzi Trybunalu na
pierwsze pytanie:

a) Czy zakwalifikowanie $rodkéw zakladowych jako
uzytkowanych dla celéw wlasnej dzialalnosci jest wyklu-
czone, jezeli $rodki te zostana przez zleceniodawce
pozostawione do uzytku zleceniobiorcy, a konserwacja,
wlacznie ze zwigzanymi z tym kosztami zostanie prze-
jeta przez zleceniodawce?

=

Czy przy przeprowadzaniu kontroli pasazeréw na lotnis-
kach, w przypadku, w ktérym zleceniobiorca korzysta z
udostepnionych mu przez zleceniodawce detektorow
metali w postaci bramek, jak réwniez recznych detek-
torow metali i urzadzen przeswietlajacych, zachodzi
uzytkowanie Srodkéw zakladowych we wiasnej dziatal-
nosci zleceniobiorcy?

() Dz.U. L 82z 22.3.2001, str. 16.

Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisje
Wsp6lnot Europejskich przeciwko Republice Portugalii

(Sprawa C-239/04)
(2004/C 228/39)

Dnia 8 czerwca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko
Republice Portugalii sporzadzona przez Komisje Wspdlnot
Europejskich, reprezentowang przez M. van Beeka i A. Caei-
rosa, dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu.

Strona skarzaca wnosi do Trybunatu o:

— orzeczenie, iz Republika Portugalii uchybila zobowiaza-
niom, ktdre na niej cigzg na mocy art.. 6 ust. 4 dyrektywy
Rady 92[43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory, (') w wersji zmienionej dyrektywa 97/62/WE z dnia
27 listopada 1997 r. (%), poprzez realizacj¢ projektu
budowy autostrady, ktorej trasa przecina strefe specjalnej
ochrony (SSO) Castro Verde, pomimo wynikéw badan
wskazujacych negatywny wplyw na Srodowisko naturalne i
przy istnieniu alternatywnych rozwiazan dla przebiegu
przedmiotowej trasy.

— obcigzenie kosztami Republiki Portugalii.

Zarzuty i g%éwne argumenty:

Wiladze portugalskie wykonaly projekt autostrady, ktorej trasa
(odcinek ,Aljustrel — Castro Verde”) przecina strefe specjalnej
ochrony (SSO) Castro Verde, pomimo iz:

— badania nad wplywem projektu na Srodowisko naturalne na
wspomnianym odcinku jasno wskazujg, iz przebieg przed-
miotowej trasy ma znaczny negatywny wplyw na siedem-
nascie gatunkéw dzikich ptakéw, sposrdd tych wymienio-
nych w zalaczniku I do Dyrektywy 79/409/EWG;

— istniejg alternatywne rozwigzania dla przebiegu wybudowa-
nego odcinka, ktére znajduja si¢ zaréwno poza strefa
specjalnej ochrony (SSO) Castro Verde, jak i poza obsza-
rami mieszkalnymi miejscowosci wskazanych przez wladze
portugalskie. Alternatywne lokalizacje usytuowane w kory-
tarzu znajdujgcym sie¢ na zachdd od strefy specjalnej Castro
Verde (SSO), migdzy granica strefy specjalnej a droga ,IC1”,
oddzialywalyby na réwning o niskiej gestosci zaludnienia,
w zwigzku z czym dokonanie wyboru ktérejkolwiek z nich
przez wladze portugalskie nie spowodowaloby znacznych
trudnosdci technicznych ani tez dodatkowych wygérowa-
nych kosztow.

W zwigzku z powyzszym Republika Portugalii nie spehnila
wymogu art. 6 ust. 4 dyrektywy 92[43[EWG. W rzeczywis-
to$ci, przedmiotowa regulacja upowaznia Pafstwa Czlonkow-
skie do przystapienia do realizacji planu lub przedsigwzigcia
pomimo negatywnej oceny badania wplywu na Srodowisko
naturalne, tylko wtedy, gdy brak jest alternatywnych
rozwigzan.

() Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7.
() Dz.U.L 305, z 8.11.1997, str. 42.

Skarga wniesiona dnia 8 czerwca 2004 r. przez Komisje
Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-244/04)
(2004/C 228/40)

Dnia 8 czerwca 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko
Republice Federalnej Niemiec sporzadzona przez Komisje
Wspélnot Europejskich reprezentowang przez Geralda Brauna i
Enrico Traversa, cztonkéw Stuzby Prawnej Komisji, z adresem
do dorgczen w Luksemburgu.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze Republika Federalna Niemiec uchybila
zobowigzaniom, cigzacym na niej na mocy art. 49 TWE
poprzez ograniczenie w sposob staly i nieproporcjonalny
mozliwosci oddelegowania w ramach S$wiadczenia uslugi
pracownikow bedacych obywatelami pafstw trzecich, w
wyniku stosowania praktyki opartej na okdlnikach.

2) obciazenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.



