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3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady pewnosci prawa,
w ten sposob, ze w rozporzadzeniu nr 12392011 i w jego
rozporzadzeniach ~ wykonawczych — stworzono  system,
zgodnie z ktérym naleznosci celne nie sg przewidywalne i
ustalane poprzez stosowanie spojnych, obiektywnych kryte-
riéw, lecz sa raczej okreslane subiektywna gotowoscig do
placenia bez rzeczywistego zwiazku z rzeczywistymi impor-
towanymi produktami.

4) Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia zasady proporcjonal-
nosci w zakresie w jakim pozwana mogla latwo zastosowac
mniej restrykcyjne $rodki, ktére nie bylyby podjete
wylacznie na szkode rafinerii importujacych.

5) Zarzut piaty dotyczacy naruszenia uzasadnionych oczeki-
wan, w ten sposéb, ze pozwana nie poszanowala uzasad-
nionych oczekiwan skarzacych do bycia potraktowanymi w
zrébwnowazony, uczciwy i niedyskryminujacy sposéb.

6) Zarzut szosty dotyczacy naruszenia zasad starannosci,
sumiennodci i dobrej administracji, w ten sposdb, ze
pozwana najpierw nie podjela zadnych dzialan, pomimo
powtarzanych ostrzezefi o zakléceniach rynku, nastepnie
zastosowala $rodki oczywiScie niewlasciwe do usuniecia
tych zakldcen, a czynigc to naruszyla ustanowiong przez
Rade réwnowage pomiedzy producentami krajowymi a rafi-
neriami importujgcymi.

W celu stwierdzenia niewazno$ci rozporzadzenia nr 57/2012
skarzace wskazuja jedynie zarzuty pierwszy, czwarty i szosty.

Tytulem zadania ewentualnego skarzace wskazuja powyzsze
podstawy stwierdzenia niewazno$ci w odniesieniu do rozporzg-
dzenia nr 1239/2011 i rozporzadzenia nr 1308/2011, jako
zarzut nielegalno$ci na podstawie art. 277 TFUE. W przypadku
gdyby Sad oddalit te zarzuty majgce na celu stwierdzenie
niewaznosci, skarzace podnosza réwniez zarzut nielegalnosci
na podstawie art. 277 TFUE wobec art. 186a i art. 187
rozporzadzenia nr 1234/2007, na ktérym oparte sa zaska-
rzone rozporzadzenia oraz domagaja si¢ stwierdzenia tych
przepiséw rozporzadzenia nr 1234/2007 a takze zaskarzonych
rozporzadzen.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika
2007 r. ustanawiajgce wspdlng organizacje rynkéw rolnych oraz
przepisy szczegGtowe dotyczace niektérych produktéw rolnych (roz-
porzadzenie o jednolitej wspélnej organizacji rynku) (Dz.U. L 299,
s. 1).

Postanowienie Sgdu z dnia 30 marca 2012 r. — Atlantean
przeciwko Komisji

(Sprawa T-125/08) ()
(2012/C 151/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes piatej izby zarzadzil wykrelenie sprawy.

() Dz.U. C 116 z 9.5.2008.

Postanowienie Sgdu z dnia 27 marca 2012 r. — Atlantean
przeciwko Komisji

(Sprawa T-368/08) ()
(2012/C 151/57)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes piatej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 301 z 22.11.2008.

Postanowienie Sgdu z dnia 26 marca 2012 r. —
PhysioNova przeciwko OHIM — Flex Equipos de
Descanso (FLEX)

(Sprawa T-501/09) ()

(2012/C 151/58)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 37 z 13.2.2010.

Postanowienie Sadu z dnia 28 marca 2012 r. —
X Technology Swiss przeciwko OHIM — Brawn
(X-Undergear)

(Sprawa T-581/10) ()

(2012/C 151/59)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes szostej izby zarzadzil wykrelenie sprawy.

() Dz.U. C 63 z 26.2.2011.
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