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— Popiera zdecydowanie proponowane zwigkszenie budzetu programu. Podzial $rodkéw migdzy
poszczegdlne sektory ksztalcenia i sektor mlodziezy powinien by¢ dokonany tak, by na zwigkszeniu
budzetu skorzystaly wszystkie dziedziny.

— Podkresla znaczenie uczenia si¢ przez cale zycie, w zwiazku z czym program powinien w réwnym
stopniu wspieraé wszystkie grupy wiekowe i wszystkie rodzaje uczenia sig.

— Uwaza, ze najwigksze wsparcie nalezy kierowal tam, gdzie najwigksze sa potrzeby i potencjalne
efekty. Powinno to oznaczal wyrazne przesunigcie Srodkéw na projekty adresowane do grup,
ktére obecnie maja mniej do czynienia z mobilnoscig, a mianowicie do szkdl, mlodziezy poza
systemem ksztalcenia formalnego oraz doroslych uczacych si¢ i szkolacych.

— Uwaza, ze jezeli na szczeblu lokalnym i regionalnym uda si¢ stawi¢ czola wielkim wyzwaniom, ludzie
beda gotowi na przysztosé, ktérej cecha charakterystyczng beda ciagle zmiany. Beda przygotowani do
uczenia si¢ przez cale zycie, coraz wigcej 0osob bedzie konczylo rozpoczetg nauke, zdobywalo wyzsze
wyksztalcenie, wykorzystywalo mozliwosci odbycia czgsci ksztalcenia w réznych krajach Europy,
a takze postrzegalo calg Europe jako potencjalny rynek pracy.

— Dostrzega zalety wspolpracy instytucjonalnej, takze jesli chodzi o projekty zwigzane z mobilnoscig.
Kiedy mobilno$¢ moze realizowad si¢ w ramach instytucjonalnych, moze to oznaczaé lepsze warunki
dla poprawy jakosci oraz bardziej perspektywicznego i strategicznego oddzialywania.

— Wskazuje na swe dobre do$wiadczenia zwigzane z niektérymi elementami wczesniejszych progra-
moéw, np. Comenius Regio, ktére umozliwiaja wlaczenie instytucji innych niz edukacyjne i maja na
celu wspieranie wspotpracy europejskiej na szczeblu lokalnym i regionalnym w dziedzinie ksztalcenia.
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I.  ZALECENIA POLITYCZNE

KOMITET REGIONOW

Wielkie wyzwania

1. Jest zdania, ze Europa stoi w obliczu wyzwan, ktore
wskutek kryzysu finansowego i gospodarczego staly si¢ jeszcze
trudniejsze. Jeszcze wyrazniej uwidocznily si¢ problemy struk-
turalne, takie jak staby wzrost produkeji, duze grupy oséb
pozostajgcych poza rynkiem pracy, rosngce zapotrzebowanie
na ustugi spoleczne spowodowane starzeniem si¢ spoleczenstwa
oraz deficyt finanséw publicznych.

2. Zwraca uwagg, ze zasadniczym problemem, ktéry staje sie
coraz bardziej palacy, sa rosnace dysproporcje gospodarcze,
bedace zagrozeniem dla demokracji. Zbyt wiele miodych oséb
porzuca nauke i nie nabywa wiedzy koniecznej do uczestnictwa
w demokratycznym zyciu spotecznym oraz do satysfakcjonuja-
cego zycia zawodowego, ktérego cechg charakterystyczng
w przyszlosci beda ciagle zmiany. Dostgpne dla wszystkich
ludzi mozliwosci uczenia si¢ przez cale zycie to podstawowy
warunek silnej demokracji i przyszlego wzrostu. Aby zlikwi-
dowaé bezrobocie i wykluczenie, trzeba takze przezwycigzyé
segregacje na rynku pracy ze wzgledu na pleé.

3. Uwaza, ze wyksztalcenie jest gléwnym czynnikiem, ktdry
moze przyczyni si¢ do podjecia tych wielkich wyzwan przez
UE oraz do zapewnienia, ze spoleczeiistwo oparte na wiedzy
bedzie udzialem wszystkich. Komitet zapoznat si¢ z wnioskiem
Komisji dotyczacym nowego programu, ktéry ma zastapic
i polaczy¢ istniejace programy na rzecz ksztalcenia i mlodziezy.
Program moze przyczyni¢ si¢ do umocnienia obywatelstwa UE
poprzez uwypuklanie wymiaru europejskiego oraz zwigkszaé
spojnos¢ spoleczng dzigki temu, ze coraz wigcej oséb bedzie
mialo w ciggu swojego zycia dostep do wysokiej jakosci ksztal-
cenia. Wazne jest, by wszystkie grupy docelowe wczesniejszych
programéw mialy dostateczne mozliwoéci dalszego korzystania
ze wsparcia UE.

4. Popiera calkowicie dwa gléwne cele wymienione w stra-
tegii ,Europa 2020”, ktére najbardziej wigza si¢ z zapropono-
wanym programem w dziedzinie ksztalcenia: 1) ograniczenie
odsetka oséb przedwczesnie konczacych nauke do 10 %; 2)
zwigkszenie do 40 % liczby oséb w wieku 30-34 lat zdobywa-
jacych wyzsze wyksztalcenie. Aby mozna bylo te cele osiagna¢,
edukacja powinna by¢ zorganizowana i prowadzona inaczej niz
mialo to miejsce w czasach, kiedy tylko nieliczni zdobywali
wyksztalcenie. Wigzg si¢ z tym nowe wymagania co do dzialan
na szczeblu lokalnym i regionalnym majacych na celu poprawe
jakosci i dostepnosci, tak aby dotrze¢ do wszystkich.

5. Jest zdania, ze owo wielkie wyzwanie, by dotrze¢ do
wszystkich — ktére znalazlo takze odzwierciedlenie w memo-
randum Komisji — oznacza, ze szkoly musza funkcjonowad
w nowy sposéb. Zapewniajgc wysokiej jakoSci ksztalcenie,
poczawszy od dobrze pomyslanych przedszkoli, mozna juz
od wczesnego dziecinstwa pracowaé z dzie¢mi tak, by utrzymad
i podsyca¢ ich ciekawos¢ i che¢ do nauki. Aby wspieraC uczenie
si¢ przez cale zycie, potrzebne sa nie tylko mozliwosci ksztal-
cenia, doskonalenia zawodowego i zmiany orientacji zawodowej
w ciagu calego zycia; konieczny jest takze odpowiedni stosunek
do ksztalcenia dzieci i mlodziezy, ktére jest pierwszym etapem
uczenia si¢ przez cale zycie.

6. Uwaza, ze zasady wstepu na wyzsze uczelnie powinny
by¢ bardziej demokratyczne, tak aby ksztalcenie wyzsze bylo
dostepne dla jak najwigkszej liczby os6b. Ponadto w przyszlosci
inne beda wymagania na rynku pracy, co oznacza, ze nalezy
kontynuowaé i intensyfikowaé, zaréwno na szczeblu UE, jak
i na szczeblu krajowym oraz lokalnym i regionalnym, dzialania
majace na celu lepsze dostosowanie kwalifikacji do mozliwosci
zatrudnienia. Dlatego wazne jest, by polaczy¢ poszczegdlne
inicjatywy strategii ,Europa 2020” i wyraznie okresli¢ priorytety
programu w dziedzinie ksztalcenia, tak by stuzyly wspieraniu
odpowiednich inicjatyw (!).

7. Sadzi, ze potrzebne jest szerokie spektrum mozliwosci
ksztalcenia, aby edukacja byla dostgpna dla wszystkich. Jako
przyklady mozna wymieni¢ pelne wykorzystanie technologii
(ICT), regionalne wyzsze uczelnie, ktére moga dotrze¢ do
wielu grup docelowych, wspieranie nieformalnego i pozaformal-
nego uczenia si¢ mlodziezy i doroslych, ulatwiajacego ponowne
podjecie nauki, itp.; jednocze$nie nalezy stworzy¢ niezbedne
warunki umozliwiajace doprowadzenie do konca rozpoczetego
juz ksztalcenia i ulatwiajace uczenie si¢ przez cale zycie.

Zakres kompetencji wladz lokalnych i regionalnych

8.  Podkresla, ze wladzom lokalnym i regionalnym przypada
kluczowa rola we wdrazaniu zaréwno programu UE w dzie-
dzinie ksztalcenia, jak i innych podobnych inicjatyw europej-
skich. W wielu panstwach europejskich odpowiedzialnos¢ za
ksztalcenie ogélne i zawodowe na poziomie podstawowym
i $rednim, a takze za ksztalcenie doroslych, spoczywa bowiem
na szczeblu lokalnym i regionalnym.

(') Najwazniejsze w tym kontekscie inicjatywy przewodnie w ramach
strategii ,Europa 2020” to ,Mlodziez w drodze”, ,Program na rzecz
nowych umiejetnosci i zatrudnienia”, ,Unia innowacji” oraz ,Euro-
pejska agenda cyfrowa”.
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9. Uwaza ponadto, ze wladze lokalne i regionalne koordy-
nuja rozwéj i wzrost w skali lokalnej i regionalnej. Dlatego tez
s3 zainteresowane rozwojem umiejetnosci pracownikéw. Na
szczeblu lokalnym i regionalnym mozna najwcze$niej
i najwyrazniej zaobserwowaé zapotrzebowanie na nowe umie-
jetnosci na rynku pracy oraz wypracowaé skuteczne procedury
dostosowania ksztalcenia do potrzeb, uwzgledniajgce m.in.
ciggle doskonalenie zawodowe.

10. Wskazuje na fakt, ze obecnie dziala wiele réznego
rodzaju partnerstw na rzecz innowacji i wiedzy, w ramach
ktérych wladze publiczne, lokalne przedsigbiorstwa, organizacje
milodziezowe, regionalne uczelnie wyzsze i inne podmioty
zajmujace si¢ ksztalceniem rozwijaja rézne mozliwosci wspél-
dzialania. Takie partnerstwa moga znaczaco przyczyni¢ si¢ do
dopasowania potrzeb ksztalcenia do potrzeb spoleczenistwa
i zycia zawodowego, a takze do specyficznych potrzeb
regiondéw borykajgcych si¢ z podobnymi wyzwaniami. Dlatego
agencje krajowe powinny dazy¢ do wspdlpracy z tymi partner-
stwami we wdrazaniu programu UE w dziedzinie ksztalcenia,
gdyz partnerstwa te maja strategiczne znaczenie dla rozwoju
wspOlpracy transgranicznej i transferu wiedzy miedzy wladzami
lokalnymi i regionalnymi.

11.  Zauwaza, ze dodatkowym powodem, by na poziomie
lokalnym i regionalnym zapewni¢ duzy udzial we wdrazaniu
programu w dziedzinie ksztalcenia, jest demokratyczny aspekt
tego udzialu: mozliwos¢ uczestnictwa w demokratycznym
spoleczefistwie oraz umacniania pozydji i roli jako jego nosnika.

12, Zwraca uwage, ze wiladze lokalne i regionalne maja
najwigkszy wplyw na niedawno przybylych migrantéw i wspie-
rajg ich integracje w nowym kraju. Decydujacg role odgrywa tu
ksztalcenie, zaréwno dzieci, jak i dorostych. W obrebie jednego
panistwa sytuacja moze by¢ bardzo zréznicowana.

Uwagi ogélne na temat zaproponowanego programu

13.  Stwierdza, ze program UE na rzecz ksztalcenia
i mlodziezy ,Erasmus dla wszystkich” ma na celu wspieranie,
dzigki migdzynarodowej wspélpracy, poprawy jakosci ksztal-
cenia i uczenia si¢ oraz wzmacnianie wymiaru europejskiego.
Komitet popiera ten nadrzedny cel i uwaza, ze wniosek Komisji
stanowi dobra podstawe¢ do przeprowadzenia faktycznych
zmian.  Zwickszenie ~ wymiany  bedzie lepiej  stuzylo
rozpowszechnianiu sprawdzonych koncepcji i praktyk oraz
wspieratlo konieczne reformy majgce na celu modernizacje
systemu ksztalcenia.

14.  Jest zdania, Ze program moze stanowi¢ bardzo istotny
wklad w starania zmierzajace do zmobilizowania wszystkich
zainteresowanych stron i przyspieszenia zmiany systemu ksztal-
cenia i pracy z mlodzieza, tak by mozna bylo harmonijnie
polaczy¢ potrzeby nowej gospodarki opartej na wiedzy z ambit-
nymi celami Wspdlnoty w dziedzinie uczestnictwa i odpowie-
dzialnosci obywateli w spoleczenstwie.

15.  Podkresla, Ze nauka za granicg — na etapie ksztalcenia
ogblnego, zawodowego czy praktyk — to szczegélnie skuteczna

metoda, ktéra sprzyja rozwojowi osobistemu i dostarcza
do$wiadczen przydatnych w dalszej edukacji i Zyciu zawodo-
wym. Wykorzystujagc nabyte umiejetnosci w nowym otoczeniu,
czlowiek rozwija zar6wno kompetencje specjalistyczne i ogélne,
jak i samodzielno§¢ i umiejetno$¢ komunikacji.

16.  Jest przekonany, ze umiejetnosci migedzykulturowe,
znajomo$¢ jezykéw obcych i wiedza migdzynarodowa beda
coraz wazniejsze w obecnych czasach nasilajacej si¢ globalizacji,
gdy wszystkie dziedziny zycia i pracy tacza si¢ zar6wno migdzy
soba, jak i ponad granicami.

17.  Zgadza si¢ z Komisjg, ze mobilno$¢ mlodziezy i projekty
miedzynarodowe moga przyczyni¢ si¢ do podnoszenia §wiado-
mosci tozsamosci europejskiej i europejskiego obywatelstwa,
a takze do przeciwdziatania ksenofobii.

18.  Ponownie podkresla, Ze nalezy podja¢ konkretne $rodki
na rzecz zapewnienia réwnego dostepu do mobilnosci
wszystkim grupom docelowym, do ktérych skierowany jest
program, niezaleznie od polozenia geograficznego regionu,
z ktérego pochodza (), a przede wszystkim osobom mieszka-
jacym na stabo zaludnionych obszarach, na wyspach, w regio-
nach gorskich i w regionach najbardziej oddalonych.

19.  Uwaza, ze jezeli na szczeblu lokalnym i regionalnym uda
si¢ stawi¢ czofa wielkim wyzwaniom, ludzie beda gotowi na
przyszlosé, ktérej cecha charakterystyczng beda ciggle zmiany.
Beda przygotowani do uczenia si¢ przez cale zycie, coraz wigcej
osob bedzie konczylo rozpoczeta nauke, zdobywalo wyzsze
wyksztalcenie, wykorzystywalo mozliwosci odbycia czesci
ksztalcenia w réznych krajach Europy, a takze postrzegato
calg Europe jako potencjalny rynek pracy.

Rézinorodne cele i szeroka rola ksztalcenia

20.  Popiera w pehni cel polegajacy na podniesieniu poziomu
wiedzy, umiejetnosci i doswiadczenia obywateli, tak by wszyscy
fatwiej mogli wej$¢ na rynek pracy i zwigkszy¢ swoje szanse na
zatrudnienie. Jednoczes$nie zwraca uwage, ze zadaniem ksztal-
cenia jest nie tylko zwigkszenie zatrudnialnosci - jego
nadrzednym celem powinien by¢ rozwdj calej osobowosci.
Podkresla takze znaczenie uczenia si¢ przez cale zycie,
w zwigzku z czym program powinien w réwnym stopniu
wspiera¢ wszystkie grupy wiekowe i wszystkie rodzaje uczenia
si¢.

21.  Zauwaza takze, ze ksztalcenie powinno pobudzaé krea-
tywno$¢ i innowacyjny potencjat kazdego cztowicka oraz wzbo-
gacac go intelektualnie i spolecznie. W czasach kryzysu gospo-
darczego i wysokiego bezrobocia latwo jest polozy¢ najsil-
niejszy nacisk na rolg ksztalcenia w zwigkszaniu zatrudnialno-
$ci. Komitet zauwaza jednak, ze nawet w czasach kryzysu
istnieje potrzeba zapewnienia dlugoterminowego trwalego

() CdR 290/2011 fin.
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rozwoju, tak aby Europa w przyszlosci byla silniejsza.
W zwiazku z tym trzeba wspieral ksztalcenie sprzyjajace
wlaczeniu, ktérego celem bedzie catosciowe podejscie do czto-
wieka oraz rozwijanie systemu uczenia si¢ przez cale Zycie.

22.  Podkredla, jak istotne jest uznanie ksztalcenia i szkolenia
zawodowego za element uczenia si¢ przez cale zycie. Wiedza
i edukacja s3 tego waznymi elementami, a wymagania, jakie
ludzie napotykaja w codziennym zyciu zawodowym, rosng
(dotyczy to np. znajomosci jezykéw obcych). Trzeba pamigtad,
ze ksztalcenie i szkolenie zawodowe obejmuje ogromna liczbe
réznorodnych dziedzin i odgrywa wazng role w integracji os6b
znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji, a takze w dazeniu do
doskonatosci w réznych zawodach.

23.  Zwraca uwage, ze gléwnym zadaniem podmiotéw lokal-
nych i regionalnych jest wspieranie kreatywnosci mlodych ludzi
i ich potencjatu innowacyjnosci, a takze tworzenie warunkéw
dla ich rozwoju intelektualnego i spolecznego. Ma to decydujace
znaczenie dla niezalezno$ci osobistej miodych ludzi i ich inte-
gracji spolecznej. Potrzebne sa takze $rodki, ktére umozliwia
mlodym ludziom pogodzenie ksztalcenia i pracy zawodowej
z zyciem rodzinnym.

24, Wskazuje na fakt, ze wyzsze uczelnie nie s3 tylko insty-
tucjami edukacyjnymi, ale odgrywaja takze duza role w rozwoju
regionalnym i sg silg napedowg innowacji. Szkolnictwo wyzsze
wymaga modernizacji. W lutym 2012 r. Komitet przedstawit
Komisji swoje stanowisko na temat tego, jakich zmian nalezy
dokona¢ w szkolnictwie wyzszym (}). Wazne jest wyraZne
powiazanie trzech elementéw tréjkata wiedzy — ksztalcenia,
badan naukowych i innowacji. Powigzanie takie wzmacnia
szczebel regionalny i jednocze$nie samo umacnia si¢ dzigki
niemu. Konieczna jest wspOlpraca migdzy szczeblami lokalnym,
regionalnym, krajowym i UE, zwlaszcza za posrednictwem part-
nerstw lokalnych i regionalnych.

25.  Zwraca uwage, ze uczenie si¢ dorostych umozliwia im
rozwijanie zdolnosci przez cale zycie, pomaga w zmianie orien-
tacji zawodowej potrzebnej na coraz bardziej elastycznym
i zmieniajacym si¢ rynku pracy, a ponadto wnosi znaczaca
warto$¢ dodang w zycie spoleczne, zawodowe, obywatelskie,
kulturalne i gospodarcze uczestnikdw. Programy uczenia sig
doroslych, oparte na partnerstwie, to jeden z wazniejszych
sposobow zwickszania mozliwosci oddzialywania ze strony
obywateli i spolecznosci lokalnych. Dlatego szczegélnie wazne
jest, by europejski program w dziedzinie ksztalcenia byt w stanie
wspiera¢ rozwdj uczenia si¢ dorostych w panstwach czlonkow-
skich i regionach.

Uwagi szczegétowe dotyczace wniosku
Traktaty i zasada pomocniczosci

26. Zgadza si¢ z Komisjs, ze podstawa zaproponowanego
programu sa cele okreSlone w art. 165 i 166 TFUE i ze
program nalezy wdrazal zgodnie z zasada pomocniczosci.

() CdR 290/2011 fin.

Dlatego jest sprawa najwyzszej wagi, by wiladze lokalne i regio-
nalne oraz lokalni i regionalni decydenci uczestniczyli w opra-
cowywaniu i wdrazaniu przedstawionych $rodkéw oraz zarzg-
dzaniu nimi. Komitet podkresla, ze zgodnie z art. 174,
w ktérym mowa o spéjnosci terytorialnej, trzeba w pelni
uwzgledni¢ réznice miedzy regionami w UE oraz fakt, ze
warunki regionalne umozliwiajace realizacje celéw strategii
,Europa 2020” sg roézne w réznych regionach.

Struktura programu

27.  Podkresla, ze poszczegélne dzialania w ramach zapropo-
nowanej struktury programu, skupionej wokot trzech gléwnych
inicjatyw (mobilno$¢, wspélpraca instytucjonalna i ksztaltowanie
polityki), powinny by¢ zorganizowane w taki sposéb, aby stwa-
rza¢ dobre warunki umozliwiajagce uczestnictwo wszystkich
grup docelowych i osiagniecie celéw programu. Celem propo-
nowanej struktury powinno by¢ ulatwianie wspotpracy miedzy-
sektorowej i szersze rozpowszechnianie dobrych przykladéw
i wynikéw. Komitet stwierdza jednak, ze nalezy lepiej
uwzgledni¢ specyfike pozaszkolnego i nieformalnego uczenia
sie¢ mlodziezy. Proponuje zatem - tak jak przewidziano to
w przypadku sportu — utworzenie osobnego rozdziatu dotycza-
cego miodziezy.

28. Uwaza za niezwykle istotne, by w nowym programie
uwzglednié rézne potrzeby poszczegblnych grup docelowych
dotyczace wsparcia umozliwiajacego im uczestnictwo. Spojnosé
programu zapewnia jego jasnos¢ i przejrzysto$¢ w oczach wnio-
skodawcow. Wazne jest jednak, by organizowal dzialania tak,
by mogly by¢ realizowane w sposéb odpowiedni dla kazdej
grupy docelowej. Warunki uczestnictwa w projektach mobil-
nosci i wspélpracy réznig si¢ w zaleznosci od tego, w jaka
forme ksztalcenia lub dzialalnosci zwiazanej z mlodzieza sg
zaangazowani uczestnicy. Trzeba uwzgledni¢ rézne potrzeby
grup docelowych, jesli chodzi o informowanie, procedury skfa-
dania wnioskow, zasady finansowe i kryteria dotyczace dzialan,
np. poprzez przydzielanie okreslonej czesci $srodkéw na udzial
poszczegblnych grup docelowych, przewidywanie specjalnych
struktur dla réznych grup docelowych, opracowywanie dziatan
szczeg6lnie dostosowanych do danych grup itp. Wazne jest
takze zapewnienie mozliwosci udzialu malych instytucji, jakie
dzialajg przede wszystkim w dziedzinie szkolnictwa, pracy
z milodziezg oraz ksztalcenia dorostych. Komitet szczegdlnie
popiera Srodki majace na celu wspieranie udzialu oséb znajdu-
jacych sie w niekorzystnej sytuacji.

29.  Przyjmuje z zadowoleniem zadeklarowany cel zwigk-
szenia efektywnosci i uproszczenia programu, przede wszystkim
dla uzytkownikéw. Sprawa najwyzszej wagi jest, by to oni
skorzystali na uproszczeniach administracyjnych.

30. Dostrzega zalety wspélpracy instytucjonalnej, takze jesli
chodzi o projekty zwigzane z mobilnoscig. Kiedy mobilnosé
moze realizowal si¢ w ramach instytucjonalnych, moze to
oznaczaé lepsze warunki dla poprawy jakosci oraz bardziej
perspektywicznego i strategicznego oddzialywania. Moze to
réwniez oznaczal ulatwienia dla samych uczestnikéw, np.
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dzigki uproszczeniom w zakresie uznawalnosci. Wazne jest
jednak, by forma tych ram instytucjonalnych odpowiadata
réznorodnosci organizacji uczestniczacych w programie.

31.  Sadzi, ze przy realizacji konkretnych projektow nalezy
takze w wigkszym stopniu zadbaé o to, by na szczeblu krajo-
wym, regionalnym i lokalnym istniata gotowos¢ do dalszego
wspierania mobilnosci, nawet po zakoniczeniu projektu, tak by
zachowal powstale struktury i kontakty. Projekty powinny
przyczyniaé si¢ do eliminowania przeszkdd i pobudzania ciaglej
wymiany, aby mobilno$¢ po zakonczeniu projektu mogla staé
si¢ elementem normalnej dziatalnosci.

32, Uwaza za wazne, by formy finansowania studiéw prze-
widziane w panstwach czlonkowskich obejmowaly mozliwosci
odbycia czgsci ksztalcenia w innych panstwach czlonkowskich.

33.  Odnotowuje propozycje Komisji, by wspélnie z Europej-
skim Bankiem Inwestycyjnym utworzy¢ europejski system
kredytow studenckich, ktéry uzupelnialby systemy istniejace
w pafistwach czlonkowskich. Komitet podkresla, ze kredyty te
nie moga przyczynic si¢ do komercjalizacji mobilnosci i wyraza
watpliwo$¢, czy to wilasnie t¢ grupe nalezy przede wszystkim
wspieral w ramach programu. Koszty gwarancji s3 znaczne,
a potrzeby ksztaltuja si¢ réznie w réznych panstwach.

34.  Jesli chodzi o wspdlprace w zakresie ksztaltowania poli-
tyki, Komitet podkresla potrzebe tworzenia platform stuzacych
wymianie opinii mie;dzy waznymi zainteresowanymi stronami,
dzialajacych zaréwno w dziedzinie edukacji, jak i gospodarki.
Podkresdla takze znaczenie udzialu wladz lokalnych i regional-
nych w otwartej metodzie koordynacji oraz we wdrazaniu
programu.

Nieformalne i pozaformalne uczenie si¢ — mlodziez i sport

35. Uwaza, ze wazne jest, by mobilno$¢ byla mozliwa
w przypadku kazdej formy nauki. PodejScie takie mozna wpro-
wadza¢ w Zycie m.in. poprzez wyrazne zwrOcenie uwagi na
znaczenie wszystkich form uczenia si¢, zardwno uczenia si¢
formalnego, nieformalnego, jak i pozaformalnego. Komitet
odnotowuje zamiar Komisji, by w ramach jednego programu
uwzglednié wszystkie formy uczenia si¢. Podkresla jednak, ze
z uwagi na fakt, Ze organizacja nieformalnego i pozaformalnego
uczenia si¢ poza instytucjami ksztalcenia wymaga zupelnie
innych zalozeri, musi to zosta¢ odpowiednio odzwierciedlone
w strukturze programu. Podkresla w tym kontekscie takze
znaczenie $rodkéw stuzacych pobudzaniu i wspieraniu ducha
inicjatywy wéréd milodziezy.

36. Popiera zwlaszcza Srodki na rzecz uczestnictwa oséb
znajdujacych si¢ z pewnych wzgledéw w trudnym polozeniu,
tak by propagowaé wlaczenie spoleczne, sport na szczeblu
lokalnym, wolontariat, réwno$¢ szans oraz korzystng dla
zdrowia aktywnos¢ fizyczng poprzez wigkszy udzial w sporcie,
koncentrujgc si¢ na grupach w trudnym polozeniu, takich jak
osoby niepelnosprawne umystowo lub fizycznie.

37.  Jest zdania, ze struktura programu moze okazal si¢
uzyteczna we wszystkich rodzajach uczenia si¢. Komitet

podkresla, jak wazne jest, by wladzom lokalnym i regionalnym
umozliwiono udzial w ustalaniu sposobu wdrazania i monitoro-
wania programu, tak by mozna bylo w jak najwickszym
stopniu zmieni¢ te kwestie, ktére okazg si¢ problematyczne
w kontekscie lokalnym.

38. Uwaza, ze do zagadnien, ktdére nalezaloby zmieni¢ lub
jasniej okresli¢, nalezy np. mozliwo$¢ uczestnictwa za posred-
nictwem mniejszych organizacji lub wspélpracy na mniejszg
skale. Dotyczy to przede wszystkim stowarzyszen miodziezo-
wych i instytucji ksztalcenia dorostych, ale pod wieloma wzgle-
dami takze szkol i przedszkoli.

39.  Podkresla szeroka skale nieformalnego i pozaformalnego
uczenia si¢ w dziedzinie sportu. Istnieja ponadto zagadnienia,
ktére sg charakterystyczne dla sportu i znajduja szczegdlne
odzwierciedlenie we wspdtpracy dotyczacej ksztaltowania poli-
tyki, takie jak walka z dopingiem, przemoca i rasizmem oraz
wspieranie dobrze funkcjonujacych organizacji sportowych.

40. Dostrzega nader pozytywne wyniki dzialan wspieraja-
cych udzial mlodziezy w Zyciu politycznym w ramach obec-
nego programu ,Mlodziez w dzialaniu”, a zwlaszcza dialogu
zorganizowanego oraz seminariéw dla mlodziezy dotyczacych
interesujacych ja zagadnien spolecznych, kulturalnych i politycz-
nych. Podkresla znaczenie tych dzialan i opowiada si¢ za ich
kontynuacja i dalszym rozwojem w ramach nowej edycji
programu.

41.  Uwaza w zwiazku z tym, Ze program powinien w wigk-
szym stopniu wspieraé, jako element nieformalnego i pozafor-
malnego uczenia si¢, mobilno$¢ kadry kierowniczej i nauczycieli,
w oparciu o wspélnie wuzgodnione miedzy regionami
i panstwami cztonkowskimi standardy oraz wzajemne uznawa-
nie.

42.  Przyjmuje takze z zadowoleniem fakt, ze program ma
wspiera¢ transnarodowe projekty wspolpracy w zakresie sportu
i uwaza, ze mozliwo$¢ prowadzenia projektdéw transgranicz-
nych we wszystkich dziedzinach objetych programem stanowi
fundamentalny aspekt jego europejskiej wartosci dodane;j.

43.  Przyjmuje z zadowoleniem uproszczenie wprowadzone
réwniez w odniesieniu do wymiaru miedzynarodowego; zgadza
sic z Komisja w kwestii potrzeby wsparcia dla budowania
potencjalu w krajach trzecich, wlacznie z krajami objetymi
procesem rozszerzenia i ze szczegblnym uwzglednieniem
krajow sasiadujacych. Podkresla jednak, Ze nalezy w pei wyko-
rzysta¢ unijne instrumenty finansowe przeznaczone na wspot-
prace zewnetrzng.

Kwestie budzetowe

44.  Popiera zdecydowanie proponowane  zwigckszenie
budzetu programu. Wielko$¢ budzetu $wiadczy o tym, jaka
wage Komisja przyklada do podnoszenia jakosci ksztalcenia,
ktora ma decydujace znaczenie dla osiagniecia gléwnych
celow UE. Podzial $srodkéw migdzy poszczegdlne sektory ksztal-
cenia i sektor mlodziezy powinien by¢ dokonany tak, by na
zwigkszeniu budzetu skorzystaly wszystkie dziedziny.
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45.  Podkresla, ze Srodkami z budzetu UE trzeba gospoda-
rowaé efektywnie, tak by osiagnaé zalozone cele programu.
Uwaza, ze musza istnie¢ mozliwosci kierowania zasobéw tam,
gdzie przyniosa one najwigksze korzysci i zostang najlepiej
wykorzystane, w oparciu o przejrzyste kryteria ilo§ciowe i jako-
Sciowe. Dlatego podkresla, ze nalezy regularnie monitorowaé
program na wszystkich poziomach, aby stwierdzi¢, na ile
zachodzi potrzeba przesunigcia Srodkow. Istotne jest poza
tym, by przy przesuwaniu $rodkéw mie¢ na uwadze perspek-
tywe lokalng i regionalng, tak by méc odpowiednio uwzglednié
ich podzial w obrgbie danego kraju. Ponadto muszg istnieé
mozliwosci przesuwania Srodkéw wewnatrz panstwa czlonkow-
skiego, tak by wykorzysta¢ je jak najbardziej efektywnie,
zaleznie od warunkow lokalnych i regionalnych.

46.  Uwaza, ze decyzje co do struktury agencji krajowych
nalezy pozostawi¢ pafistwom czlonkowskim, poniewaz to do
ich kompetencji nalezy wdrazanie krajowych, zdecentralizowa-
nych dzialan programu i zarzadzanie nimi.

47.  Uwaza w tym kontekscie, ze Komisja powinna odpo-
wiednio wcze$nie przed rozpoczeciem realizacji programu
przedstawi, jak zamierza mierzy¢ efektywnos¢ i jakie wskazniki
chce w tym celu zastosowaé. Wskazniki i odpowiednie kryteria
muszg by¢ z gory jasno okreslone, aby pafistwa czlonkowskie,
wladze lokalne i regionalne oraz zainteresowane strony
wiedzieli, jakie obowiazuja zasady. Zdaniem Komitetu takie
wskazniki powinny uwzgledniaé zaréwno czynniki ilosciowe,
jak i jakosciowe.

48.  Odnotowuje, ze zgodnie z zamiarem Komisji czg$¢ dzia-
fan, ktére wezesniej podlegaly programowi ,Uczenie si¢ przez
cale zycie”, ma by¢ w przyszlosci wspierana z Europejskiego
Funduszu Spotecznego. Aby rozwigzanie moglo dziala¢ w prak-
tyce, musza na to pozwalaé zasady tego funduszu. Trzeba
réwniez zadbal o to, by panstwa czlonkowskie oraz przedsta-
wiciele szczebla lokalnego i regionalnego wiedzieli o tej zmianie
i akceptowali ja.

49.  Uwaza, ze wymogi dotyczace zarzadzania i sprawozdaw-
czosci finansowej muszg by¢ proporcjonalne do wielkosci
wsparcia. W przypadku mniejszych projektow kontrola nie
musi by¢ tak kompleksowa i wymaga¢ tak duzego nakladu
pracy jak przy wigkszych projektach.

50.  Zwraca jednocze$nie uwage na fakt, ze warunki i mozli-
wosci uczestniczenia w programie s3 zréznicowane, co moze
wplywaé na koszty. Moze to zaleze¢ np. od braku nawyku
uczenia si¢, niepelnosprawnosci, kwestii pokrycia kosztéw
podrozy czy utrzymania oraz od réznych uwarunkowan regio-
nalnych.

Kompetencje Rluczowe jako podstawowy cel

51. Uwaza, ze najwazniejsze dla dalszych dzialan jest to, by
w centrum wniosku Komisji bylo zapewnienie wszystkim
mozliwosci uczenia si¢ przez cale zycie. Podkresla, jak wazne
jest, by wszyscy mieli mozliwo$¢ zdobycia podstawowych umie-
jetno$ci opisanych w zaleceniu dotyczacym kompetengji kluczo-

wych (%).

() Zalecenie Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia
2006 r. w sprawie kompetencji kluczowych w procesie uczenia
si¢ przez cale Zycie (2006/962/WE).

52.  Jest zdania, ze podstawowym celem programu powinno
by¢ wspieranie zapewnienia wszystkim mozliwosci zdobycia
y p p ¥ ! ¥y
kompetencji kluczowych. Oznacza to, ze gléwnymi grupami
docelowymi sa dzieci i nauczyciele w szkolach, mlodziez
Wy . Yy

poza systemem ksztalcenia formalnego oraz dorodli, ktérzy
potrzebuja dodatkowego ksztalcenia i szkolenia.

Whioski
Silniejszy nacisk na wezesne dzialanie i upowszechnianie

53. Wskazuje na wczedniejsza opini¢ KR-u (), w ktorej
podkreslal fakt, ze gotowos¢ do wyjazdu za granice w celach
edukacyjnych musi zosta¢ rozbudzona odpowiednio wczesnie.
Dzieci i mlodziez trzeba juz w mlodym wiecku zachecaé do
zainteresowania si¢ innymi kulturami i ukazywal im zalety
uczenia si¢ od innych. Wczesne zetknigcie si¢ z programami
europejskimi ulatwia wyrabianie w sobie checi i zdolnosci do
nauki i pracy w innych krajach, co jest korzystne dla wspdlnego
rynku, dla wzrostu i dla obywatelstwa europejskiego. Przypo-
mina, ze mlodsze dzieci latwiej i skuteczniej ucza si¢ jezykéw
obcych.

54. Zwraca uwage, Ze integracja spoleczna ma dla KR-u
priorytetowe znaczenie, a przedstawiony program moze mieé
w tej dziedzinie znaczgce oddzialywanie. Dotyczy to szerokich
i niejednorodnych grup uczniéw o zréznicowanych potrzebach
pomocy, wynikajacych z trudno$ci w nauce, niekorzystnej
sytuacji i wykluczenia spolecznego czy tez z faktu, ze dorastaja
w obcym kraju i obcej kulturze. Wielu mtodych ludzi przerywa
nauke lub konczy szkole nie zdobywszy dostatecznej, podsta-
wowej wiedzy. Powinny istnie¢ mozliwo$ci wspomagania prac
nad metodami i transferem wiedzy, tak by wesprze¢ decy-
dentéw lokalnych, regionalnych i krajowych w tej dziedzinie.

55.  Podkresla w tym kontekscie, ze duzym wyzwaniem jest
dotarcie do grup ludnosci, ktére nie majg nawyku ksztalcenia
si¢ lub znajduja si¢ w trudnej sytuacji ekonomicznej. Tym
wazniejsze jest, by wdrazaé europejskie projekty na wczesnych
etapach nauki, w szkolach i przedszkolach. W ten sposéb
mozna dotrze¢ do wszystkich uczniéw, a program moze spel-
nia¢ funkcje wyréwnawcza oraz wzmacnia¢ wymiar europejski.

56.  Zgadza si¢ z Komisjg, Ze wazne jest zapewnienie udziatu
0s6b pelnigcych strategiczne role oraz oséb, ktére mogg
rozpowszechnia¢ informacje i dobre przyklady. Moga to by¢
nauczyciele, osoby prowadzace szkolenia, osoby pracujgce
z mlodzieza, doradcy, byli uczestnicy projektow w dziedzinie
mobilnosci, kadra kierownicza szkét lub osoby na stanowiskach
decydenckich. Ma to zasadnicze znaczenie dla wspierania mobil-
nosci, dlatego Komitet nalega na wyrazne wyodrebnienie tych

grup.

(°) Opinia Komitetu Regionéw w sprawie zielonej ksiegi ,Promowanie
mobilnosci edukacyjnej miodych ludzi”, CdR 246/2009 fin.
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57. Wskazuje na swe dobre doswiadczenia zwigzane
z niektérymi elementami wczesniejszych programéw, np.
Comenius Regio, ktére umozliwiaja wlaczenie instytucji innych
niz edukacyjne i majg na celu wspieranie wspélpracy europej-
skiej na szczeblu lokalnym i regionalnym w dziedzinie ksztal-
cenia. Uczestniczgcy partnerzy moga wspOlpracowal w kwes-
tiach bedacych przedmiotem wspdlnego zainteresowania,
wymienia¢ do$wiadczenia i rozwijal struktury wspoétpracy.

Priorytetowe grupy docelowe i ukierunkowanie

58. Uwaza, ze nalezy regularnie monitorowal program na
wszystkich poziomach, aby stwierdzi¢, czy stuzy on wspieraniu
gléwnych celéw. Jednocze$nie takze w nowej edycji programu
musi nadal by¢ mozliwe wspieranie Srodkow, ktorych efekty sa
trudno mierzalne lub mozna je zmierzy¢ dopiero po uplywie
dluzszego czasu, juz po zakonczeniu projektu, natomiast o ich
warto$ci mozna wnioskowaé na podstawie innych przeslanek.
Z innych analiz wynika na przyklad, ze duze znaczenie maja
wezesne dzialania, a Komitet uwaza, ze jest to trafne takze
w przypadku wzmacniania wymiaru europejskiego.

59.  Zywi watpliwoéci co do obecnego silnego ukierunko-
wania budzetu na projekty zwiazane z mobilnoscia, o czym
$wiadczy réwniez nazwa programu. Uwaza, ze poprawie jakosci
w dziedzinie ksztalcenia najlepiej stuza projekty dotyczace
wspolpracy oraz wspélpraca instytucjonalna, przynosza one
takze najwigcksza warto$§¢ dodang w wymiarze europejskim.
Dlatego nalezy je w wigkszym stopniu uwzgledni¢ w budzecie.
Umozliwitoby to wspieranie nawet mniejszych projektéow
wspolpracy, lepiej dostosowanych do potrzeb konkretnych
grup docelowych, lub takich, ktére moga by¢ pierwszym
krokiem do szerszej wspolpracy.

60. Uwaza, ze opisane na wstepie wyzwania znalazly
wlasciwe odzwierciedlenie w przedstawionym przez Komisje
uzasadnieniu wniosku. Nie zostaly one jednak réwnie wyraznie
uwzglednione w proponowanej strukturze budzetu. Widaé
w niej natomiast zauwazalne ukierunkowanie na finansowanie
projektéw i mobilnosci w obszarze szkolnictwa wyzszego.
Europejskie programy powinny wspieral pozadany rozwdj
i poprawe jakosci, dlatego najwicksze wsparcie nalezy kierowad
tam, gdzie najwicksze sa potrzeby i potencjalne efekty. Powinno
to oznaczaé wyrazne przesunigcie Srodkéw na projekty adreso-
wane do grup, ktére obecnie maja mniej do czynienia z mobil-
noscia, a mianowicie do szkél, mlodziezy poza systemem

II. ZALECANE POPRAWKI

ksztalcenia formalnego oraz dorostych uczacych si¢ i szkols-
cych.

61. Przyjmuje z zadowoleniem zamiar, by takzie w przy-
sztodci wpieral nauczanie i badania uniwersyteckie w zakresie
integracji europejskiej w ramach dzialann ,Jean Monnet”. Jest
jednak zdania, Ze to szczegblne wsparcie nie moze koncen-
trowaé si¢ wylacznie na dwu wymienionych we wniosku
Komisji instytucjach. Komitet podkresla, ze sze$¢ europejskich
szkot wyzszych wspieranych z programu ,Jean Monnet” w latach
2007-2013 (Akademia Prawa Europejskiego, Kolegium Europej-
skie, Europejski Instytut Uniwersytecki, Miedzynarodowe
Centrum Szkoleri Europejskich, Europejski Instytut Admini-
stracji Publicznej, Europejska Agencja Rozwoju Edukacji Specjal-
nej) powinno by¢ uwzglednianych takze w przyszlosci, aby
poprawi¢ rozlozenie geograficzne i kulturowa réznorodnosé
tych instytutéw doskonalosci o znaczeniu europejskim.

62.  Podkresla Scisty zwiazek miedzy stabymi wynikami
w szkole a trudnymi warunkami spoleczno-gospodarczymi,
ktore decyduja o liczbie mlodych ludzi pozostajacych bez
zatrudnienia i nieuczestniczacych w ksztalceniu czy szkoleniu.
Przerwanie tego blednego kola jest wyzwaniem dla wladz lokal-
nych i regionalnych w calej Europie i nalezy je postrzegaé jako
jeden z priorytetéw programu, stanowigcy odpowiedZ z jednej
strony na cele dotyczace ksztalcenia, a z drugiej strony — na cel
dotyczacy zatrudnienia, a takze wspierany w ramach kilku
inicjatyw przewodnich. W tym kontekscie Komitet Zyczytby
sobie, by w podziale budzetu w wigkszym stopniu uwzgled-
niono te perspektywe.

63. Popiera w pelni ambitny zamiar, wynikajacy z uzasad-
nienia do wniosku dotyczgcego nowego programu ksztalcenia,
szkolenia i mlodziezy, by programem tym objaé liczne grupy
os6b i umozliwi¢ im w réznych okresach Zycia rozwéj osobisty
oraz zdobywanie wysokiej jakosci wyksztalcenia. Dlatego wazne
jest wyrazne informowanie o celach programu, tak by wszystkie
grupy docelowe wiedzialy, Ze sa jego adresatami. Tymczasem
tytul programu — ,Erasmus dla wszystkich” — sugeruje, ze
glowny nacisk polozono na szkolnictwo wyzsze. W zwigzku
z tym, ze nie jest to zgodne z deklarowanymi zamiarami,
a takze z uwagi na jak najlepsze umozliwienie realizacji celow
strategii ,Europa 2020”, Komitet zaleca odpowiednie dostoso-
wanie budzetu i nazwy programu.

Poprawka 1

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

ROZPORZADZENIE PARLAMENTU
SKIEGO I RADY

ustanawiajace ,ERASMUS DLA WSZYSTKICH”

Program UE na rzecz ksztalcenia, szkolenia, mlodziezy

i sportu

EUROPEJ- | ROZPORZADZENIE

PARLAMENTU EUROPE]J-

SKIEGO I RADY

ustanawiajagce__program ,UCZACA SIE EUROPAE-
RASMUS-DEA-WSZYSTKICH"

Program UE na rzecz ksztalcenia, szkolenia, mlodziezy
i sportu

Uzasadnienie

Obecny program Erasmus jest silnie powigzany z ksztalceniem wyzszym i mobilnoscig. Nowy program UE
ma znacznie szerszy zakres i tytul ,Erasmus dla wszystkich” méglby by¢ mylacy.
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Poprawka 2

Motyw 3 preambuly

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

Powszechne uznanie opinii publicznej w panstwach czlon-
kowskich i w uczestniczacych pafstwach trzecich nazwy
,Erasmus” za synonim mobilnosci o0séb uczacych sie
w Unii wymaga szerszego stosowania tej nazwy przez

najwazniejsze sektory objete programem. najwazniejsze-sektory—objete-programem:
Uzasadnienie
Sp6jnos¢ z propozycja zmiany nazwy programu.

Poprawka 3

Motyw 27 preambuly

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

Konieczne jest ustanowienie kryteriow wykonania, na
ktérych powinien opieraé si¢ podzial budzetu migdzy
panstwa czlonkowskie z przeznaczeniem na dzialania
zarzadzane przez agencje krajowe.

Konieczne jest ustanowienie kryteriow wykonania, na
ktérych powinien opieral si¢ podzial budzetu miedzy
panstwa czlonkowskie i wewnatrz nich, z przeznaczeniem
na dzialania zarzadzane przez agencje krajowe i z odpo-
wiednim uwzglednieniem specyfiki lokalnej i regionalne;.

Uzasadnienie

Rozbieznosci regionalne moga mie¢ znaczacy wplyw na wyniki, a tym samym na podzial budzetu.

Poprawka 4

Motyw 30 preambuly

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

Komisja Europejska i Wysoki Przedstawiciel ds. Wspdlnej
Polityki Zagranicznej i Bezpieczefistwa we wspdlnym
komunikacie w sprawie nowej koncepgji dziataii w obliczu
zmian zachodzacych w sasiedztwie (') podkreslili miedzy
innymi cel, jakim jest dodatkowe ulatwienie udzialu pafistw
sgsiadujgcych w dzialaniach Unii dotyczacych mobilnosci
i budowania potencjatu w szkolnictwie wyzszym i otwarcia
przyszlego programu w dziedzinie ksztalcenia dla panstw
sgsiadujgcych.

() COM(2011) 303 final z 25.5.2011.

Komisja Europejska i Wysoki Przedstawiciel ds. Wspdlnej
Polityki Zagranicznej i Bezpieczenistwa we wspolnym
komunikacie w sprawie nowej koncepcji dziatan w obliczu
zmian zachodzacych w sasiedztwie (*) podkreslili miedzy
innymi cel, jakim jest dodatkowe ulatwienie udziatu panstw
sasiadujagcych w dzialaniach Unii dotyczacych mobilnosci
i budowania potencjatu w szkotach (e-Twinning) i szkolnic-
twie wyzszym i otwarcia przyszlego programu w dziedzinie
ksztalcenia dla pafstw sgsiadujacych.

() COM(2011) 303 final z 25.5.2011.

Uzasadnienie

Wspélny komunikat wyraznie wspomina o wspolpracy miedzyszkolnej organizowanej w ramach

programoéw e-Twinning.
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Poprawka 5

Motyw 33 preambuly

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

W celu zapewnienia szybkiej reakcji na zmieniajace sie
potrzeby w trakcie calego okresu trwania programu
Komisja powinna posiada¢ uprawnienia do przyjecia
niektérych aktéw zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjono-
waniu Unii Europejskiej w odniesieniu do przepiséw doty-
czacych kryteriow wykonania i dzialai zarzadzanych przez
agencje krajowe. Szczegdlne istotne jest, aby Komisja prze-
prowadzita odpowiednie konsultacje podczas swoich prac
przygotowawczych, w tym na szczeblu ekspertéw. Podczas
przygotowywania 1 sporzadzania aktéw delegowanych
Komisja powinna zapewni¢ jednoczesne, terminowe i odpo-
wiednie przekazywanie wlasciwych dokumentéw do Parla-
mentu Europejskiego i Rady.

W celu zapewnienia szybkiej reakcji na zmieniajace si¢
potrzeby w trakcie calego okresu trwania programu
Komisja powinna posiada¢ uprawnienia do przyjecia
niektérych aktéw zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjono-
waniu Unii Europejskiej w odniesieniu do przepiséw doty-
czacych kryteriéw wykonania i dziatan zarzadzanych przez
agencje krajowe. Szczegdlne istotne jest, aby Komisja prze-
prowadzita odpowiednie konsultacje podczas swoich prac
przygotowawczych, w tym na szczeblu ekspertow.
Powinna réwniez zasiegal — w_stosownych przypadkach

— opinii Komitetu Regiondw, zwlaszcza w_odniesieniu do
kwestii zwigzanych ze wspdlpracy transgraniczng. Podczas
przygotowywania i sporzadzania aktéw delegowanych
Komisja powinna zapewnic¢ jednoczesne, terminowe i odpo-
wiednie przekazywanie wiasciwych dokumentéw do Parla-
mentu Europejskiego i Rady.

Uzasadnienie

Komitet powinien uczestniczy¢ w procesie konsultacji, zgodnie z art. 307 TFUE.

Poprawka 6

Artykul 1 ust. 1

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia si¢ program
dzialan Unii w dziedzinie ksztalcenia, szkolenia, mlodziezy

i sportu o nazwie ,Uczgca sie EuropaErasmus—dla—wszyst-
kiek”, zwany dalej ,programem”.

Uzasadnienie

Spéjnos¢ z propozycja zmiany nazwy programu.

Poprawka 7

Artykut 5 lit. )

Tekst zaproponowany przez Komisje

Poprawka

wspieranie tworzenia europejskiego obszaru uczenia sig
przez cale zycie, zainicjowanie reform politycznych na
szczeblu  krajowym, wspieranie modernizacji systeméw
ksztalcenia i szkolenia, w tym uczenia si¢ pozaformalnego,
oraz wspieranie europejskiej wspdlpracy w  dziedzinie
miodziezy, w szczegdlnosci dzigki zacie$nionej wspélpracy
politycznej, lepszemu zastosowaniu narzedzi uznawania
i narzedzi stuzacych zwickszaniu przejrzystosci oraz dzigki
rozpowszechnianiu dobrych praktyk;

Powigzany wskaznik: liczba panstw cztonkowskich wyko-
rzystujacych  wyniki ~ otwartych  metod  koordynacji
w pracach nad swojg polityka krajowa

wspieranie tworzenia europejskiego obszaru uczenia si¢
przez cale zycie, zainicjowanie reform politycznych na
szczeblu krajowym, wspieranie modernizacji systemow
ksztalcenia i szkolenia, w tym uczenia si¢ nieformalnego
i pozaformalnego, oraz wspieranie europejskiej wspotpracy
w dziedzinie mlodziezy, w szczegdlnosci dzigki zacies-
nionej wspllpracy politycznej, lepszemu zastosowaniu
narzedzi uznawania i narzedzi stuzacych zwigkszaniu prze-
jrzystoéci oraz dzigki rozpowszechnianiu dobrych praktyk;

Powiazany wskaznik: liczba pafistw cztonkowskich wyko-
rzystujgcych  wyniki  otwartych  metod  koordynacji
w pracach nad swoja polityka krajowa
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Uzasadnienie

Jest to zgodne z definicja uczenia si¢ przez cale zycie (art. 2 ust. 1).

Poprawka 8
Artykut 6

Tekst zaproponowany przez Komisje Poprawka

W dziedzinie ksztalcenia, szkolenia i mlodziezy cele | W dziedzinie ksztalcenia, szkolenia i milodziezy cele
programu realizowane s3 w ramach nastgpujacych trzech | programu realizowane s3 w ramach nastgpujacych trzech

rodzajow dzialan: rodzajow dzialan:
a) mobilnosci edukacyjnej osob, a) powszechnej mobilnosci edukacyjnej oséb, tak by

mozna bylo z niej korzystaé na réwnych warunkach
niezaleznie od miejsca zamieszkania

b) wspdlpracy na rzecz innowacji i dobrych praktyk, b) wspétpracy na rzecz innowacji i dobrych praktyk,
¢) wsparcia reform politycznych. ¢) wsparcia reform politycznych.
Uzasadnienie

UE powinna zagwarantowaé wszystkim obywatelom mozliwo$¢ korzystania z mobilnosci na réwnych
warunkach, niezaleznie od miejsca pochodzenia. Mobilno$¢ studentéw w regionach najbardziej oddalonych
UE utrudnia olbrzymia odleglo$¢ od kontynentu. Z tego wzgledu, zgodnie z art. 349 TFUE konieczne jest
ustanowienie Srodkéw sprzyjajacych mobilnosci, tak by z inicjatyw wspieranych w 63 % z funduszy mogli
na réwnych warunkach korzysta¢ wszyscy mlodzi ludzie niezaleznie od miejsca zamieszkania. Wnosimy, by
zgodnie ze sprawozdaniem sporzadzonym na wniosek komisarza Michela Barniera przez bylego komisarza
i bylego hiszpariskiego ministra rolnictwa, gospodarki i finanséw Pedra Solbesa rozwina¢ ,polityke mobil-
nosci ludzi mlodych i studentéw uniwersytetow, uzupetniajac finansowanie programu Erasmus w taki
sposéb, by pokry¢ dodatkowe koszty podrézy studentéw z regionéw najbardziej oddalonych, bedacych
miejscem ich pochodzenia, do stolicy ich panstwa czlonkowskiego, a dla studentéw z innych panstw
cztonkowskich pragnacych uczestniczyé w programie Erasmus na jednej z uczelni wyzszych w regionie
najbardziej oddalonym — kosztéw podrézy ze stolicy danego panstwa czlonkowskiego do regionu najbar-
dziej oddalonego. Aby na bardziej zaawansowanych etapach ksztalcenia stworzy¢ warunki sprzyjajace
projektom mobilnoéci studentéw z regiondéw najbardziej oddalonych, nalezy promowaé na szczeblu
krajowym nauke jezykéw obcych oraz wymiang mlodszych uczniow”.

Poprawka 9
Artykut 10 lit. ¢)

Tekst zaproponowany przez Komisje Poprawka

¢) wspieranie nastgpujacych europejskich instytucji akade-
mickich realizujgcych cel o znaczeniu ogdlnoeuropej-
skim:

(i) Europejskiego Instytutu  Uniwersyteckiego — we
Florendji,

(i) Kolegium Europejskiego (w Brugii i w Natolinie),

(iii) Akademii Prawa Europejskiego w Trewirze,

(iv) Miedzynarodowego Centrum Szkolei Europejskich
w_Nicei

(v) Europejskiego Instytutu Administracji Publicznej

w_Maastrichcie

(vi) Europejskiej Agencji Rozwoju Edukacji Specjalnej
w_Odense;
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Uzasadnienie

Sze$¢ europejskich szkél wyzszych wspieranych z programu ,Jean Monnet” w latach 2007-2013 powinno
by¢ uwzglednianych takze w przyszlosci, aby poprawi¢ rozlozenie geograficzne i kulturowsg réznorodnosé
tych instytutéw doskonalosci o znaczeniu europejskim.

Poprawka 10
Artykut 16 ust. 4

Tekst zaproponowany przez Komisje Poprawka

Podmioty sektora publicznego i prywatnego w gtéwnych
sektorach edukacji objetych programem stosujg nazwe
JErasmus” dla celéw komunikowania i rozpowszechniania
informacji zwigzanych z programem, przy czym bedzie on
zwigzany z nastepujacymi gléwnymi sektorami edukacji:

Podmioty sektora publicznego i prywatnego w gléwnych
sektorach edukacji objetych programem stosuja nazwe
,Erasmus” dla celéow komunikowania i rozpowszechniania
informacji zwigzanych z programem, przy czym bedzie on
zwigzany z nastepujacymi gtéwnymi sektorami edukacij:

— ,Erasmus — szkolnictwo wyzsze”, zwigzany ze Wszyst-
kimi rodzajami szkolnictwa wyzszego w Europie i na

— ,Uczaca si¢ EuropaErasmus — szkolnictwo wyzsze”,
zwigzany ze wszystkimi rodzajami  szkolnictwa

Swiecie;
,Erasmus — szkolenie”, zwiazany z ksztalceniem i szko-
leniem zawodowym oraz uczeniem si¢ dorostych;

JErasmus — szkoly”, zwigzany z ksztalceniem szkolnym;

LErasmus — uczestnictwo m}odzieZy”, zZwigzany z ucze-
niem si¢ pozaformalnym mtodziezy.

wyzszego w Europie i na $wiecie;

JUczaca si¢ EuropaErasmus — szkolenie”, zwigzany
z ksztalceniem i szkoleniem zawodowym oraz ucze-
niem si¢ dorostych;

,Uczgca sie EuropaErasmus — szkoly”, zwigzany z ksztal-
ceniem szkolnym;

»Uczaca sie EuropaErasmus — uczestnictwo miodzieiy”,
zwigzany z uczeniem si¢ pozaformalnym mlodziezy.

Uzasadnienie

Spojnos¢ z propozycja zmiany nazwy programu.

Poprawka 11
Artykut 18 ust. 3

Tekst zaproponowany przez Komisje Poprawka

W ramach programu wspierana jest wspdlpraca z partne-
rami z panstw trzecich, w szczegélnosci z partnerami
z panstw sasiadujgcych, w dzialaniach, o ktérych mowa
w art. 6 i 10.

W ramach programu wspierana jest wspélpraca z partne-
rami z pafstw trzecich, w szczegblnosci z partnerami
z panstw sgsiadujacych, w dzialaniach, o ktérych mowa
w art. 6, +101 12.

Uzasadnienie

Umozliwienie partnerom z krajow sasiadujgcych udzialu w dziatalnosci sportowe;j.

Bruksela, 4 maja 2012 r.

Przewodniczgca
Komitetu Regionow

Mercedes BRESSO
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