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2) Artykut 2 i art. 53 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2004/18 powinny by¢ interpretowane w ten sposéb, ze umozliwiajg one, co do zasady,
instytucji zamawiajgcej przyjecie — jako kryterium oceny ofert ztozonych przez oferentéw w odpowiedzi na zamdwienie publiczne —
stopnia zgodnosci tych ofert z wymogami zawartymi w dokumentacji przetargowej.

() DzU.C9z11.1.2014.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 12 marca 2015 r. [wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division) — Zjednoczone Krélestwo]
- Actavis Group PTC EHF, Actavis UK Ltd/Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG

(Sprawa C-577/13) (")

[Odestanie prejudycjalne — Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Rozporzgdzenie (WE) nr 469/
2009 — Artykut 3 — Dodatkowe swiadectwo ochronne — Warunki uzyskania tego Swiadectwa —
Produkty lecznicze zawierajgce czgsciowo lub calkowicie ten sam skladnik aktywny — Kolejne
wprowadzenie do obrotu — Mieszanina skladnikéw aktywnych — Uprzednie wprowadzenie do obrotu
skladnika aktywnego w postaci produktu leczniczego zawierajgcego tylko jeden skladnik aktywny —
Warunki uzyskania wigcej niz jednego $wiadectwa ochronnego na podstawie tego samego patentu —
Zmiana skladnikéw aktywnych patentu podstawowego]

(2015/C 146/04)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

High Court of Justice (Chancery Division)

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Actavis Group PTC EHF, Actavis UK Ltd

Strona pozwana: Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG

Sentencja

Artykut 3 lit. a) i ¢) rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 . dotyczgcego
dodatkowego Swiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy intepretowaé w ten sposéb, ze w przypadku gdy patent
podstawowy zawiera zastrzezenie dotyczgce produktu zawierajgcego sktadnik aktywny, ktdry jako jedyny stanowi gléwny element
wynalazczy, w odniesieniu do ktdrego uprawniony z tego patentu juz uzyskat dodatkowe $wiadectwo ochronne, a takze zastrzezenie
pozniejsze dotyczgce produktu zawierajgcego mieszaning tego sktadnika aktywnego z inng substancjg, to przepis ten stoi na przeszkodzie
uzyskaniu przez tego uprawnionego drugiego dodatkowego Swiadectwa ochronnego dotyczgcego wspomnianej mieszaniny.

() DzU.C31z1.22014.

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 12 marca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — ,,go fair” Zeitarbeit OHG/Finanzamt
Hamburg-Altona

(Sprawa C-594/13) (')

[Odestanie prejudycjalne — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 132 ust. 1 lit. g) —
Zwolnienie swiadczenia ustug Scisle zwigzanych z opiekq i pomocg spoteczng — Pojecie ,,podmiotéw
uznanych za podmioty o charakterze spolecznym” — Agencja pracy tymczasowej — Udostgpnienie
kwalifikowanego personelu opiekuriczego — Wykluczenie zwolnienia]

(2015/C 146/05)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ,go fair” Zeitarbeit OHG

Strona pozwana: Finanzamt Hamburg-Altona

Sentencja

Artykut 132 ust. 1 lit. g) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze ani personel opiekuriczy posiadajgcy uprawnienia paristwowe, $wiadczgey ushugi
bezposrednio na rzecz 0séb wymagajgcych opieki, ani agencja pracy tymczasowej, ktéra udostepnia tego rodzaju personel instytucjom
uznanym za posiadajgce charakter spoleczny, nie sq objete pojeciem ,podmioty uznane za podmioty o charakterze spolecznym”
W rozumieniu owego przepisu.

() DzU.C71z8.3.2014.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 11 marca 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — Jean-Bernard Lafonta/Autorité des
marchés financiers

(Sprawa C-628/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Zblizanie ustawodawstw — Dyrektywa 2003/6/WE — Artykut 1 pkt 1 —

Dyrektywa 2003/124/WE — Artykul 1 ust. 1 — Informacje wewngtrzne — Pojecie ,,informacji o Scisle

okreslonym charakterze” — Potencjalny wplyw w okreslony sposéb na ceny instrumentow finansowych)
(2015/C 146/06)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Jean-Bernard Lafonta

Strona pozwana: Autorité des marchés financiers

Sentencja

Artykut 1 pkt 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/6/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie wykorzystywania
poufnych informagji i manipulacji na rynku (naduzy¢ na rynku) i art. 1 ust. 1 dyrektywy Komisji 2003/124/WE z dnia 22 grudnia
2003 r. wykonujgcej dyrektywe 2003 /6 w zakresie definicji i publicznego ujawniania informacji wewnetrznych oraz definicji manipulacji
na rynku nalezy interpretowac w ten sposob, ze do celéw uznania informacji za informacje o Scisle okreslonym charakterze w rozumieniu
tych przepiséw nie jest konieczne, aby mozliwe byto wywnioskowanie z nich z dostatecznym stopniem prawdopodobieristwa, Ze ich
potencjalny wplyw na ceng danych instrumentéw finansowych bedzie miat okreslony kierunek, w sytuacji gdy zostang one podane do
publicznej wiadomosci.

() Dz.U. C 39z 8.2.2014.



